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Sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Freunde der
Freiheit,

n den letzten Jahren hat uns sehr beunruhigt,

dass westliche Freiheitswerte nicht nur welt-
weit, sondern auch bei uns in Europa und den
USA unter immer stdrkeren Druck gerieten. Sie
wurden und werden von auBen bedroht, aber
auch von innen in Zweifel gezogen. Rechts- und
linkspopulistische Bewegungen und Parteien in
ganz Europa bedienen darlber hinaus antiwest-
liche Ressentiments, die unseren Lebensstil in
Frage stellen. Erfreulicherweise hatten unsere
Ergebnisse zu den Schwerpunkten »Westliche
Werte« und »Westlicher Lebensstil« in den letz-
ten beiden Jahren gezeigt, dass die Deutschen
ein Bewusstsein davon und eine Wertschatzung
dessen haben und bereit sind, beides zu vertei-
digen. Auch wenn unter dem Eindruck des Bre-
xits und seiner Folgen sowie der verheerenden
Politik Donald Trumps Populisten von rechts wie
von links Uberall an Boden verlieren, bleibt der
Populismus eine Herausforderung. Er ist deshalb

Schwerpunkt des diesjahrigen Freiheitsindexes.
Denn auch unsere Demokratie ist nicht frei von
populistischen Versuchungen — auch wenn die
AfD glucklicherweise immer mehr an Einfluss
verliert.

afur, und das ist ein sehr erfreulicher Be-

fund, gewinnt die Idee der Freiheit in
Deutschland wieder starker an Boden, ihre
Wertschatzung nimmt in all ihren Komponenten
deutlich zu.

en Freiheitsindex erhebt das John Stuart

Mill Institut (JSMI) mittlerweile seit sieben
Jahren. Das erlaubt uns inzwischen, stabile
Trends ausmachen zu kénnen. »Wie halten es
die Deutschen mit der Freiheit?« war und ist
immer noch die Ausgangsfrage unseres For-
schungsprojekts, das alljahrlich seit 2011 das
Freiheitsbewusstsein der Deutschen misst.

ie definieren die Burger fur sich die

Freiheit? Ist ihnen Selbstbestimmung
wichtiger als soziale Gleichheit oder Uberwiegt
das Sicherheitsbedtrfnis? Was erwarten sie vom

Staat? Soll er sich heraushalten aus ihrem All-
tagsleben oder sich starker kiimmern? Und: Wie
berichten vergleichend dazu die Medien Uber
Freiheit.

Dazu haben wir wieder zusammen mit Tho-
mas Petersen vom Institut fir Demoskopie
Allensbach (IfD) sowie dem Medienforscher
Thomas Roessing vom Medieninstitut MCT Dort-
mund die Daten erhoben, aus denen sich der
»Freiheitsindex Deutschland« zusammensetzt. In
wissenschaftstheoretischen und methodischen
Aspekten ist neben Hans Jérg Schmidt (JSMI)
auch der Bamberger Soziologe und Empiriker
Gerhard Schulze beratend beteiligt.

er Index bildet den Zustand der politischen
D und individuellen Freiheit in einer Zahl ab.
Relevant fur die Messung der Freiheit ist dabei
der Faktor Zeit, namlich wie sich der von uns
ermittelte Indikator im Verlauf der Jahre auf der
Skala nach oben oder nach unten verschiebt.
Fur dieses Jahr kénnen wir im Vergleich zum
Vorjahr eine aufsteigende Entwicklung verzeich-
nen: Lag der Index 2016 bei + 0,33 (auf einer
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Skala zwischen -50 und +50), so stieg er jetzt
auf + 2,7. Inzwischen zeigt sich, dass wir mit
dem Index ein solides Instrument entwickelt ha-
ben, das uns eine langerfristige Qualitat in den
jahrlich zu vergleichenden Ergebnissen liefert.

l | nser Index setzt sich aus verschiedenen
Komponenten zusammen:

Die erste Komponente haben wir ermittelt mit
einer reprasentativen Bevolkerungsumfrage auf
der Grundlage von rund 1.450 Einzelinterviews
des Allensbacher Instituts. Der Fragenkatalog
mit 17 Fragenkomplexen erfasst die subjektive
Bedeutung des Werts der Freiheit auf Seiten der
BuUrger in den Bereichen:

e gesellschaftliche Wertschatzung des Werts der
Freiheit im Wettbewerb mit anderen Werten,
wie z.B. Gleichheit, Sicherheit, Gerechtigkeit,

e subjektives Freiheitsempfinden der Birger und
e Staatsorientierung, Einstellung zu Verboten
und staatlichen Interventionen, soziale Kontrolle

Die zweite Komponente des Freiheitsindexes
liefert die quantitative Inhaltsanalyse fihrender

Nachrichtenprintmedien. Mit Hilfe eines Code-
Buchs und sogenannter inhaltlicher Frames wird
der Stellenwert der Freiheit in der Medienbe-
richterstattung im Vergleich zu anderen Werten
ermittelt.

D ie Wertschatzung der Freiheit insgesamt,
gemessen in der diesjahrigen Gesamtzahl

+ 2,7, istim Vergleich zu den Vorjahren deutlich
gestiegen. Es ist der héchste positive Wert seit
2011. Die Trends im allgemeinen Teil des Indexes
haben sich verstetigt. Die gesellschaftliche Wert-
schatzung der Freiheit steigt und die Sehnsucht
nach Gleichheit nimmt ab. Bei der Forderung
nach Verboten haben wir keine wesentliche Ver-
anderung. Doch das subjektive Freiheitsgefunhl
steigt kontinuierlich weiter. Darlber hinaus ist
sehr erfreulich, dass das Vertrauen in die Frei-
heit der politischen MeinungsauB3erung wieder
wachst. Wir hatten die vergangenen Jahre eine
beunruhigende Abwartstendenz verzeichnet mit
einem Tiefpunkt wahrend der Flichtlingskrise,
die fur ein angespanntes gesellschaftliches Klima
sorgte.

uch die Medieninhaltsanalyse von Thomas

Roessing zeigt eine Verstetigung der Trends
mit einer Aufwartsbewegung fir die Freiheit.
Der Populismus war im Erhebungszeitraum kein
groBes Thema der leitenden Printmedien. Wobei
der Begriff verbliffenderweise vornehmlich mit
dem sozialdemokratischen Kanzlerkandidaten
Martin Schulz in Verbindung gebracht wurde.
Die Diskussionen tber das Thema fanden wohl
ausgepragter in den Internetforen und sozialen
Netzwerken statt.

D ie Schwerpunktbefragung zum Thema
»Populistische Herausforderungen der
Demokratie« hat hochinteressante Ergebnisse
erbracht, die uns sehr differenzierte Einblicke in
das Verhaltnis der Deutschen zu ihrer Demokra-
tie erlauben.

N eben der generellen Zunahme der Wert-
schatzung der Freiheit hat sich die Stim-
mungslage der Bevdlkerung nach der Finanz-
krise, der europaischen Schuldenkrise und der
Migrationskrise normalisiert. Die Beflirchtungen,
die AfD erlange immer gréBeren Zulauf, haben
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sich nicht bestatigt. Zu Alarmismus und Hyste-
rie besteht deshalb keinerlei Anlass mehr. Die
Bevolkerung hat dennoch ein der Realitdt an-
gemessenes Bedrohungsbewusstsein. Sie sehen
ihre Freiheit vornehmlich von Seiten des Terro-
rismus und des Extremismus bedroht — was die
jungsten Zahlen des Verfassungsschutzes und
des Innenministeriums bestatigen. Die Angst vor
Wandel, vor Veranderungen, vor Unkalkulier-
barkeit angesichts der weltweiten Migrationsbe-
wegungen, vor der Terrorismusbedrohung und
der zeitweise politische Kontrollverlust hatten
den Hype fur die AfD und andere populistische
Verlockungen zeitweise beférdert. Inzwischen ist
das generelle Vertrauen in die Institutionen der
Demokratie wieder sehr stabil.

Doch herrscht erstaunlicherweise eine ausge-
pragte Skepsis gegeniber dem Prinzip der
Reprasentation. Denn 68 Prozent der Bevolke-
rung wunschen, dass Politiker den Volkswillen
unmittelbar umsetzen. Und nur 27 Prozent sind
der Meinung, Politiker sollen in ihren Entschei-
dungen nicht automatisch dem Mehrheitswillen
des Volkes, sondern dem eigenen Gewissen

folgen. Auch wenn diese Neigung zur unmittel-
baren Volksherrschaft ein Charakteristikum des
Populismus ist, ist dies in Deutschland in groBBer
Mehrheit nicht gekoppelt mit Rigorismus und
Kompromisslosigkeit. Diese klassische Kombi-
nation ist allerdings bei den AfD-Wahlern aus-
gepragt. Ahnlich verhalt es sich mit Elementen
des apokalyptischen Denkens, wonach das Land
dem Untergang geweiht sei, wenn sich nichts
andere. Dem widerspricht auch der Grof3teil der
Deutschen, wohingegen es in AfD-Kreisen sehr
verbreitet ist.

edenklich ist die in den letzten Jahren deut-

liche Zunahme der Verachtlichmachung der
Politik. Immerhin 39 Prozent sagen, »Politiker
haben keine Ahnung, das kénnte ich besser
machenc; bei der AfD glauben dies sogar 64
Prozent. Dieses Misstrauen setzt sich fort
in den Zweifeln an der Bereitschaft der Politiker,
den Wahlern zu dienen und die Interessen der
Bevolkerung zu vertreten. 43 Prozent unter-
stellen, Politiker verfolgten andere Interessen,
z.B. die eigenen, Partei-, Wirtschafts- oder
Lobbygruppeninteressen. Das heil3t, das Miss-

trauen in die Akteure der politischen Klasse ist
groB. Das setzt sich im Argwohn gegenUber
den Abgeordneten fort: nur 25 Prozent glau-
ben, Abgeordnete wssten Uber die Sorgen der
Bevolkerung und das, was sie bewegt, Bescheid.
Den Spitzenkraften der Wirtschaft wird noch
weniger Vertrauen entgegengebracht, nur 11
Prozent vertrauen ihnen; Journalisten vertrauen
immerhin 33 Prozent. Skepsis und mangelndes
Vertrauen in die Elite, in Leistungs- und Funk-
tionstrager aus Politik, Wirtschaft und Medien
sind also nicht nur an den rechten und linken
Randern der Gesellschaft zu beobachten,
sondern reichen weit hinein in die birgerliche
Mitte.

uch wenn diese populistischen Elemen-
Ate des Denkens in der Bevolkerung weit
verbreitet sind, beobachten wir eine deutliche
Trendwende. Der H6hepunkt der Institutionen-
und Politikverachtung ist Uberschritten. Auch
im Langzeitvergleich sieht man: Der Ruf nach
Veranderung des politischen Systems ist leise,
ebenso die Rufe nach einem starken Mann.
79 Prozent, stabil seit 1985, beflirworten ganz
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klar ein pluralistisches Regierungssystem. Und
die aggressiv-misstrauische Haltung gegenuber
Politikern hat innerhalb eines Jahres nach dem
Abklingen der Fluchtlingskrise deutlich abge-
nommen.

tattdessen wachst das Ansehen der demo-

kratischen Institutionen, insbesondere auch
des Bundestags, ein Zeichen dafir, dass die
Demokratie in der Bevdlkerung wieder starker
verankert ist. Das spiegelt sich auch im Vertrau-
en gegenUber staatlichen Institutionen wider,
das trotz Finanzkrise, europdischer Staatsschul-
denkrise und Flichtlingskrise stabil bleibt.

er populistische Zeitgeist, wie ihn Pegida
D und die AfD in Deutschland verkérpern,
ist deutlich auf dem Ruckzug. Die Bevolkerung
sieht in der AfD keine normale, politische Partei,
sondern eine kleine isolierte Minderheit. Rick-
blickend kann man sagen, dass die AfD in ihrer
Hochphase besonders von der Unzufriedenheit
der Bevdlkerung tber die Flichtlingspolitik der
Bundesregierung profitierte. Verglichen damit
hat sich die Stimmungslage der Blrger im Hin-

blick auf das Staatswesen und den Zustand der
Demokratie deutlich beruhigt und stabilisiert.

ennoch hat die Bevélkerung ein waches Be-

wusstsein von den aktuellen Bedrohungen
der Freiheit. An erster Stelle nennen die Befrag-
ten den internationalen Terrorismus, gefolgt von
extremistischen Gruppen. Sie sind auch der Mei-
nung, dass der Staat nicht hart genug gegen Ex-
tremisten durchgreift. Als weitere Bedrohungen
der Freiheit werden die wachsende Ungleichheit
und der Islam genannt. Im Vergleich zu 2015
hat das Bedrohungsgefthl zwar insgesamt
abgenommen. Wir kénnen jedoch eine interes-
sante Verschiebung beobachten: Terrorismus,
Extremismus und Islam sind als Faktoren der
Freiheitsbedrohung gestiegen, daftir haben
Uberwachung und die Einschrankung von Bir-
gerrechten als die Freiheit bedrohende Faktoren
fur die Bevolkerung an Relevanz verloren. Zu-
gunsten groBerer Sicherheit nehmen die Blrger
ganz offensichtlich staatliche Einschrankungen
ihrer privaten Freiheiten in Kauf. Die Erfahrung
terroristischer Angriffe sorgt dafir, dass der
Personlichkeitsschutz als hoher Freiheitswert of-

fener, liberaler Gesellschaften in unsicher gewor-
denen Zeiten hinter die Terrorismusbekampfung
zurUcktritt. Das Phanomen konnten wir bereits
seit 9/11 in den USA beobachten. Inzwischen
hat es sich auch in Europa breitgemacht — sehr
eindrucklich ist es gerade in Frankreich zu beob-
achten. Die Birger winschen sich eine wehrhaf-
te Demokratie, die ihre Freiheiten vor

den Feinden der Freiheit schiitzt.

Herzliche GriiBe

lhre

Cx&'IQ Meourr..
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rof. Dr. Ulrike Ackermann ist promovierte

Sozialwissenschaftlerin und hat Soziolo-
gie, Politik, Neuere Deutsche Philologie und
Psychologie in Frankfurt studiert. 2002 griin-
dete und leitete sie das Europaische Forum
an der Berlin-Brandenburgischen Akademie
der Wissenschaften.

eit 2004 arbeitete sie als freie Autorin

(Die WELT, FAZ, Sueddeutsche Zeitung
u.a.), Soziologie-Kolumnistin der Zeitschrift
MERKUR sowie Verfasserin und Moderatorin zahlreicher Rundfunksen-
dungen (DLF, SWR, WDR, NDR, u.a.).

008 wurde sie zur Professorin fur Politikwissenschaft mit dem Schwer-

punkt »Freiheitsforschung und Freiheitslehre« berufen. 2009 griinde-
te sie das John Stuart Mill Institut fur Freiheitsforschung in Heidelberg und
ist seitdem dessen Direktorin.
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Zur Bildung des Freiheitsindexes werden ei-
nige der wichtigsten Informationen aus
Umfrage und Inhaltsanalyse zu einer MafB3zahl
zusammengefihrt, die in einer einfachen und
Ubersichtlichen Form Auskunft Gber die Ent-
wicklung des Werts der Freiheit in der deutschen
Gesellschaft Auskunft geben soll.

n einen solchen Index kénnen nicht alle Fra-

gen aus der Umfrage, nicht alle Kategorien der
Inhaltsanalyse eingehen. Er kann folglich auch
nicht alle Einzelaspekte des Themas abdecken.
Er sollte aber die wichtigsten Dimensionen des
Themas umfassen, um als verlasslicher MaBstab
dienen zu kénnen. Die Auswahl der Fragen und
Kategorien ist letztlich Ermessenssache. Umso
wichtiger ist es, dass die Zusammensetzung des
Indexes transparent gemacht wird und fur Au-
Benstehende nachvollziehbar bleibt.

estgelegt werden muss auBerdem die Band-

breite, innerhalb welcher der Indexwert
schwanken kann. Der Freiheitsindex kann zwi-
schen -50 und +50 schwanken, wobei ein Wert
Uber Null ein Ubergewicht der Freiheit im Ver-
gleich zu konkurrierenden Werten und gesell-
schaftlichen Zielen symbolisiert, ein Wert unter
Null steht flr eine vergleichsweise schwaéchere
Position des Werts der Freiheit. Auf diese Weise
ermdglicht es der Freiheitsindex, auf den ersten
Blick zu erkennen, ob die Freiheit gesellschaftlich
unter Druck steht oder umgekehrt dominiert.

Der Index setzt sich derzeit aus drei Teilindi-
ces zusammen, die sich im Einzelnen wie
folgt errechnen:

Der erste Teilindex reprasentiert den gesell-
schaftlichen Stellenwert der Freiheit, wie er
sich in den Umfrageergebnissen niederschlagt.
Hierfir wurden die fur diesen Aspekt drei wich-
tigsten Umfrageergebnisse herangezogen. Das
erste ist der Anteil derjenigen, die die Meinung
vertreten, jeder sei ,seines Gluckes Schmied.”
Dieser Anteil liegt bei 48 Prozent, wahrend

JOHN STUART MiLL INSTITUT
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34 Prozent die Gegenposition ,Die einen sind
oben, die anderen unten” vertreten. 18 Prozent
auBern sich unentschieden. Fur den Index wer-
den nun die 18 Prozent Unentschiedenen aus
dem Ergebnis herausgerechnet, so dass allein
der Konflikt zwischen den beiden gegensatzli-
chen Positionen Ubrig bleibt: 59 Prozent derer,
die eine eindeutige Meinung duBern, sagen, je-
der sei seines Glickes Schmied, 41 Prozent sa-
gen ,Die einen sind oben, die anderen unten.”

dbe es ein Gleichgewicht zwischen den

beiden gegensatzlichen Meinungen, muss-
te der Anteil derjenigen, die sagen, jeder sei
seines Glickes Schmied, bei 50 Prozent liegen.
Deswegen wird dieser Wert als Nullpunkt, als
Bezugspunkt definiert. Das tatsachliche Ergeb-
nis von 59 Prozent liegt 9 Prozentpunkte darU-
ber. Darum geht diese Frage mit dem Wert von
+9 in den Teilindex ein.

nalog hierzu wird auch bei der Frage vor-
Agegangen, ob im Konfliktfall die Freiheit
oder die Gleichheit wichtiger sei (Ergebnis +7).
Das dritte Element des ersten Teilindexes bildet
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die Frage, in welchen Lebensbereichen Verbote
eingefthrt werden sollten. Hier wird der durch-
schnittliche Anteil derjenigen, die bei 16 zur Aus-
wahl gestellten Bereichen kein Verbot fordern,
mit dem Basiswert von 50 in Bezug gesetzt, was
zu einem Teilwert von +12 fuhrt. Aus diesen drei
Teilwerten wird nun der Durchschnitt gebildet.
Er liegt bei +9 und damit um zwei Punkte héher
als im letzten Jahr.

uch der zweite Teilindex beruht auf den

Umfragergebnissen. Er reprasentiert das
Mal3 der von der Bevolkerung subjektiv empfun-
denen Freiheit. In ihn geht der Anteil derjenigen
ein, die sagen, man koénne seine politische Mei-
nung in Deutschland frei duBern (68 Prozent un-
ter Ausschluss der Unentschiedenen, gemessen
am Basiswert 50: +18), auBBerdem der Anteil de-
rer, die sich in ihrem personlichen Leben sehr frei
fihlen und dies dadurch dokumentieren, dass
sie bei der entsprechenden Frage auf einer Skala
von 0 bis 10 die Stufen 8, 9 oder 10 wahlen.
Dies trifft auf 52 Prozent der Deutschen zu, was
einem Wert von +2 entspricht. Der zweite Teilin-
dex entspricht dem Durchschnitt aus den beiden

Teilwerten, also +10, vier Punkte Gber dem Wert
des Vorjahres.

er dritte Teilindex schlieBlich wird auf der

Grundlage der Inhaltsanalyse errechnet. Er
reprasentiert die Bedeutung der Freiheit in der
Medienberichterstattung. Als Basis fir die Be-
rechnung werden die Ergebnisse der sogenann-
ten ,Frame-Analyse” verwendet, bei der das
grundlegende Argumentationsmuster verschlis-
selt wird, das in den Artikeln dominiert. Die Kon-
struktion erfolgt inhaltlich und methodisch ana-
log zum ersten Teilindex: Der Anteil der Beitrage,
bei denen der Freiheitsframe gegenltber dem
Zwangsframe dominiert, liegt unter Ausschluss
der Kategorie ,Ambivalent”, also der nicht ein-
deutig zuzuordnenden Beitrage, bei 57 Prozent,
was nach Umrechnung auf die Basiszahl 50 ei-
nem Wert von +7 entspricht. Das ist ein sehr
deutlicher Sprung gegenlber dem vergangenen
Jahr, als der Wert noch bei -8 lag. Im Jahr 2014
hatte er sogar noch bei -38 gelegen. Hier hat
sich der Tenor der Berichterstattung als in den
letzten Jahren fundamental geandert.

ntsprechend wird bei dem Kategorienpaar

Freiheitsframe/Gleichheitsframe (-23) und
Freiheitsframe/Verbotsframe (-16) vorgegangen.
Beim Gleichheitsframe ist eine negative Entwick-
lung zu verzeichnen, die in der Starke ungefahr
der gegenlaufigen Tendenz beim Zwangsframe
entspricht. Beim Verbotsframe ist eine leichte
positive Veranderung zu verzeichnen, so das
der dritte Teilindex, der sich aus dem Durch-
schnitt dieser drei Zahlen ergibt, im Freiheitsin-
dex Deutschland 2017 mit -11 einen Punkt Gber
dem Vorjahr liegt.

Der endgdltige Freiheitsindex 2014 wieder-
um ist der Durchschnitt aus den drei Teil-
indices +9, +10 und -11. Er liegt bei +2,7 und
damit auf dem hoéchsten Niveau seit dem Jahr
2011 und zum zweiten Mal in Folge im positi-
ven Bereich. Diese Entwicklung ist gleicherma-
Ben auf positivere Urteile der Bevolkerung wie
auf eine gegenlber dem Vorjahr erneut etwas
freiheitsfreundlichere Berichterstattung zurtck-
zufhren. Anders als in den vergangenen Jahren
bewegen sich Bevolkerung und Berichterstat-
tung damit parallel zueinander. Ein Auseinan-
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derdriften von Bevolkerung und Medien, wie es
in friheren Jahren festgestellt werden musste,
ist nicht mehr zu erkennen. Allerdings spielt die
freiheitliche Perspektive in der Berichterstattung
insgesamt noch immer eine geringere Rolle als in
den Vorstellungen der Birger.

Thomas Petersen

IfD Institut fir Demoskopie Allensbach
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Jeder ist seines Gluckes Schmied*

Frage: ,Zwei Manner/Frauen unterhalten sich uber das Leben (...)

Was wurden Sie personlich sagen: Wer von beiden hat eher recht - der/die erste oder
der/die zweite?“

== Jeder ist seines Glickes Schmied Die einen sind oben, die anderen unten
55 - 50 52 51
50 - 49 47 48 49 49 48 48
45 44
E’ 40 -
g 35 38
36 36 36 36
34 33 > 33 33 34
30 + 31 32 32
30
25 28
20 T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
©O O 4 O X O 00 A © O VO N YYD K v o0 A
D O Y O O O O O O O N N N N N N N N
SHECIE R S S S i S A N N NN

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Freiheit oder Gleichheit

Frage: ,Hier unterhalten sich zwei, was letzten Endes wohl wichtiger ist, Freiheit oder moglichst
grol3e Gleichheit, soziale Gerechtigkeit - wenn Sie das bitte einmal lesen. Welcher von
beiden sagt am ehesten das, was auch Sie denken?” (Bildblattvorlage)

= |m Zweifel fUr die Freiheit Im Zweifel fur die Gleichheit
55 -
50
50 -
47
45 46 46 45
45 -
|5
N 40 A
o 40 40 40 39 40 39 40 40 39 28 28
35 - 37 37 36
30 A
25 T T T T T T T T T T T T T T T T 1
DB O O N H X LK OO A D@D N YO X v o0 A
O O Q Q Q Q Q Q Q Q N N N N N N N
S SR SR S S S S S SR S S S S S SO

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Der Ruf nach Verboten |

Frage: ,Einmal unabhangig davon, ob das tatsachlich verboten ist oder nicht: Was meinen Sie,
was sollte der Staat in jedem Fall verbieten, wo muss der Staat die Menschen vor sich
selber schutzen? Was von dieser Liste wurden Sie nennen?“ (Listenvorlage)

Harte Drogen wie Heroin,
Kokain usw.

Gesundheitsgefahrdende,
. 58
ungesunde Lebensmittel
Filme, Videos,
Computerspiele mit vielen _ 50
Gewaltdarstellungen
Hohe Spenden an 40
Parteien

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfrage Nr. 11071
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Frage: ,Einmal unabhangig davon, ob das tatsachlich verboten ist oder nicht: Was meinen Sie,
was sollte der Staat in jedem Fall verbieten, wo muss der Staat die Menschen vor sich
selber schutzen? Was von dieser Liste wurden Sie nennen?“ (Listenvorlage)

Sogenannte weiche Drohen wie Haschisch,
Marihuana usw.

Pornographie (Sexvideos usw.)

Gllcksspiel

Auf Autobahnen schneller als 130 km/h
fahren

Verkauf von hochprozentigem Alkohol

Sterbehilfe

38

28

25

17

16

14

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfrage Nr. 11071
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Der Ruf nach Verboten llI

Durchschnittlicher Anteil derjenigen, die bei 16 Listenpunkten ein Verbot fordern, in Prozent

44,1
40,3
39,1 !
I I I | 37’4 ' I3“

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen zuletzt Nr. 11071
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Subjektives Freiheitsempfinden

Frage: ,Wie empfinden Sie Ihr gegenwartiges Leben, fuhlen Sie sich frei oder unfrei? Sagen Sie es

mir bitte nach dieser Leiter hier...“ (Vorlage einer Skala von 0 bis 10)
- Anteil derjenigen, die die Punkte 8 bis 10 wahlen -

55 -

Prozent

30 T

1999 2000 2003 2005 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Freie Meinungsaul3erung

Frage: ,Haben Sie das Gefuhl, dass man heute in Deutschland seine politische Meinung frei
sagen kann, oder ist es besser, vorsichtig zu sein?“

- Kann frei reden Besser vorsichtig sein

90 -

78
804 —_ 7% 74 25
69 69 69

67
70 NG 63 63
o \7/

50 -
40 -
30 -
20 28

25
29 24 95 24
10416 18 18 20 20

Prozent

0 T T T T T T T T T T T 1
1990 1992 1994 1996 2003 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Jahr

An 100 fehlende Prozent: ,Mit Einschrankungen® oder Unentschieden
Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 1: Gesellschaftlicher Stellenwert der Freiheit

Ergebnisse der drei wichtigsten Indikatoren der Umfrage:

Indikator 1: Anteil derer, die sagen: ,Jeder ist seines Glickes Schmied"
unter Ausschluss der ,Unentschieden“-Antworten, umgerechnet
auf den Basiswert 50

Indikator 2: Anteil derer, die Freiheit den Vorrang vor Gleichheit geben,
unter Ausschluss der ,Unentschieden®-Antworten, umgerechnet
auf den Basiswert 50

Indikator 3: Durchschnittlicher Anteil derer, die bei 16 verschiedenen Lebensbereichen
kein Verbot fordern, umgerechnet auf den Basiswert 50
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 1: Gesellschaftlicher Stellenwert der Freiheit

Indikator 1: Gllickes Schmied Indikator 2: Freiheit vor Gleichheit
—————— Indikator 3: Verbote m———TE|LINDEX 1 GESAMT
14 -
3. 13 ..
12 - 1207 .12
11 10T 11T
10 - o 10——10 10

Indexwert
2
N ©
©o
i
(o)) o)
A
~
\
VY-

5 5
4
3
2 - 2
0 T T T T T 0 T 1
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Jahr

Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 10077, 10097, 11012, 11023, 11039, 11055, 11071
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 2: Subjektiv empfundene Freiheit

Ergebnisse der zwei wichtigsten Indikatoren der Umfrage:

Indikator 1: Anteil derer, die sagen, man konne seine politische Meinung frei aul3ern,
unter Ausschluss der ,Unentschieden“-Antworten, umgerechnet
auf den Basiswert 50

Indikator 2: Anteil derer, die sich in ihrem Leben sehr frei fuhlen (Stufen 8 bis 10
auf der elfstufigen Skala von 0 bis 10), unter Ausschluss der ,Unentschieden”
Antworten, umgerechnet auf den Basiswert 50
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 2: Subjektiv empfundene Freiheit

—— Indikator 1: Politische Meinungsauf3erung Indikator 2: Subjektives Freiheitsgefuhl
=—=TEILINDEX 2 GESAMT

30 -
25 1 25
9p— 23
20{ 20— \ "
g 10 T 0
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= 2
O T T T T 1 1 _1— T 1
5
-8 -8
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-15 4
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Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 10077, 10097, 11012, 11023, 11039, 11055, 11071
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 3: Stellenwert der Freiheit in der Berichterstattung

Ergebnisse der drei wichtigsten Indikatoren der Inhaltsanalyse:

Indikator 1: Anteil der Beitrage, in denen der Freiheitsframe gegenuber
dem Zwangsframe dominiert, umgerechnet auf den Basiswert 50

Indikator 2: Anteil der Beitrage, in denen der Freiheitsframe gegenuber
dem Gleichheitsframe dominiert, umgerechnet auf den Basiswert 50

Indikator 3: Anteil der Beitrage, in denen der Freiheitsframe gegenuber dem
Verbotsframe dominiert, umgerechnet auf den Basiswert 50
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Teilindex 3: Stellenwert der Freiheit in der Berichterstattung

Frame 1: Freiheit vor Zwang Frame 2: Freiheit vor Gleichheit
—————— Frame 3: Freiheit vor Verbot = ======TE|LINDEX 3 GESAMT
10 -
N
O T 1 1
_5/
-10 -
5 15 .
5 201 22/ ” \
g 267 25
-30 -ou
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-40 4
-45
.50 -
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Jahr

Quelle: mct Dortmund
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Gesamtindexbildung

Ergebnisse der drei Teilindices:

Index-Teilwert 1: +9

Index-Teilwert 2: +10

Index-Teilwert 3: -11
Durchschnitt aus den drei Teilindices: + 2,7

Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 10077, 10097, 11012, 11023, 11039, 11055, 11071 / mct Dortmund
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Freiheitsindex Deutschland 2017:
Entwicklung der Teilindices und des Gesamtindexes

Teilindex 1: Stellenwert Teilindex 2: Freiheitsempfinden
—————— Teilindex 3: Berichterstattung = ==—————GESAMTINDEX
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9 10
10{ 6 6 ° ° 6 =
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-50 -
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Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 10077, 10097, 11012, 11023, 11039, 11055, 11071 / mct Dortmund
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Freiheitsindex Deutschland 2011 - 2017

Prozent
o

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Jahr

Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 10077, 10097, 11012, 11023, 11039, 11055, 11071 / mct Dortmund
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Dr. Thomas Petersen

Die reprasentative Bevolkerungsumfrage mit dem Schwerpunkt

»Populistische Herausforderungen der Demokratie«

29/50



Reprasentativumfrage

JOHN STUART MiLL INSTITUT

Freiheitsindex Deutschland 2017

Freiheitsindex Deutschland
2017 - die Bevolkerungsum-
frage

erfolgte man um die Jahreswende

2016/2017 die aktuelle Berichterstattung,
konnte man den Eindruck gewinnen, die Welt
sei aus den Fugen geraten. Die Diskussion um
die Innere Sicherheit nach dem Terroranschlag
in Berlin, die Vorgange in der Turkei und vor
allem der Machtwechsel in den Vereinigten
Staaten schienen viele Journalisten, Politiker
und Analytiker erheblich verunsichert zu haben.
Doch anders als man angesichts dieser Berichte
hatte annehmen kénnen, waren die Deutschen
alles in allem nur maBig nervos.

as galt bis zu einem gewissen Grade auch

flr das Thema Fluchtlinge, das die Bevol-
kerung die ganze zweite Jahreshalfte 2015 und
das ganze Jahr 2016 sehr beschaftigt hatte.
Nach wie vor beschaftigt die Deutschen dieses
Thema sehr, doch seit dem Hohepunkt der Auf-
regung um die Jahreswende 2015/2016 ist die

Zahl derjenigen gewachsen, die glaubten, die
Regierung habe die Lage unter Kontrolle.

ie deutsche Demokratie befindet sich damit
D in einer scheinbar paradoxen Situation: Ei-
nerseits ziehen neue populistische Bewegungen
die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf sich,
andererseits zeigen die Allensbacher Umfragen
keine Anzeichen fir eine Abwendung der Be-
volkerung von den Prinzipien der Demokratie,
ja sie zeigen noch nicht einmal tiefergehende
Zweifel, die Uber kurzfristige, rein tagespolitisch
zu begriindende Schwankungen hinaus gingen.

Wie kénnen unter diesen Umstanden den-
noch populistische Bewegungen entste-
hen? Man kann dies nur verstehen, wenn man
sich vor Augen halt, dass diese eines besonde-
ren gesellschaftlichen Grundklimas beddrfen,
deren wichtigstes Element eine verbreitete
verachtliche Haltung gegentber der Politik

ist, verbunden mit der Vorstellung, dass diese
etwas Einfaches sei und Politiker Menschen,
die keine besonderen Fahigkeiten haben. Diese
Vorstellung hat sich in Deutschland in den letz-

ten Jahrzehnten grindlich durchgesetzt.

n einem solchen gesellschaftlichen Klima ist
der Vorwurf gegentber Politikern und ande-
ren Vertretern gesellschaftlicher Eliten, sie seien

birgerfern, wohlfeil. Auf die Frage , Glauben
Sie, dass die Abgeordneten in Berlin die Sorgen
der Bevolkerung verstehen und wissen, was die
Menschen derzeit bewegt, oder glauben Sie das
nicht?” antworteten in der aktuellen Umfrage
fUr den Freiheitsindex Deutschland 25 Prozent,
sie glaubten dies. 56 Prozent widersprachen.

D ie Elemente populistischen Denkens sind
in der Bevolkerung weit verbreitet, doch
die Umfrage zum ,Freiheitsindex Deutschland
zeigt auch deutlich, dass das gesellschaftliche
Klima der Institutionen- und Politikverachtung,
das die Grundlage fur das Gedeihen populis-
tischer Stromungen bildet, seinen Hohepunkt
Uberschritten hat. Bereits seit etwa einem
Jahrzehnt zeigen verschiedene Indikatoren fur
die Demokratieverankerung, die seit den 60er
Jahren schwacher und schwacher geworden
waren, wieder in eine positive Richtung. Diese

17
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Entwicklung hat sich unbeeindruckt durch alle
offentlich so intensiv diskutierten Krisen - die Fi-
nanzkrise, die Staatsschuldenkrise in Griechen-
land und die Fltchtlingskrise - und ungeachtet
der Konjunktur radikaler Parteien fortgesetzt.
Das bedeutet, dass es sich bei den gegenwarti-
gen populistischen Bewegungen um den spaten
Triumph eines Zeitgeistes handelt, der tatsdch-
lich seit geraumer Zeit wieder im Abklingen
begriffen ist. Fur populistische Parteien wird das
Klima in Deutschland langsam aber sicher rauer.

etrachtet man die Stimmungslage der

Bevolkerung in Bezug auf das Staatswesen
und den Zustand der Demokratie zusammen-
gefasst, so kann man eher von einer Beruhi-
gung und Stabilisierung als von einer besonders
krisenhaften Situation sprechen. Das bedeutet
jedoch nicht, dass die Burger nicht auch Ge-
fahren fUr die Freiheit des Landes sehen. Eine
bereits im Fragebogen fir den Freiheitsindex
Deutschland 2015 enthaltene und in der aktu-
ellen Umfrage wiederholte Frage lautete: , Was
sehen Sie als Gefahr fur die Freiheit in Deutsch-
land, wer oder was bedroht die Freiheit hier

bei uns lhrer Meinung nach?” Die Antworten
zeigen, dass nicht auf allen Gebieten ein Rick-
gang der Besorgnis zu verzeichnen ist, sondern
dass stattdessen eine Verschiebung der Schwer-
punkte stattgefunden hat: 2015 wahlten durch-
schnittlich noch 49 Prozent der Befragten die
Punkte aus, bei denen Bedrohungen der per-
sonlichen Freiheiten der Blrger durch staatliche
MaBnahmen angesprochen wurden, beispiels-
weise dass im Kampf gegen den Terrorismus
immer mehr BlUrgerrechte eingeschrankt wer-
den. Im Jahr 2017 entfielen auf diese Punkte im
Durchschnitt noch 35 Prozent. Diese Themen,
die die 6ffentliche Diskussion noch vor einigen
Jahren beherrschten, spielen fur die Blrger heu-
te offensichtlich nur noch eine untergeordnete
Rolle. Stattdessen konzentrieren sich die Sorgen
der Birger starker als zuvor auf die Themen
Terrorismus und Extremismus.

nter dem Eindruck der terroristischen und
U extremistischen Bedrohungen schlieBen die
BUrger die Reihen. Doch andere Gefdahrdungen,
die abseits dieser Bedrohungen liegen, verlieren
damit auch ihren Schrecken. Man glaubt ein

wenig, das Prinzip , Der Zweck heiligt die Mit-
tel” zu erkennen: Wenn es darum geht, Terro-
risten zu bekampfen, wird die Sorge um den
Persdnlichkeitsschutz nebensachlich.

Thomas Petersen

IfD Institut fir Demoskopie Allensbach
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,Das konnte ich besser als die”

Frage: ,Neulich sagte uns jemand: ,Wenn ich mir anschaue, was in der Politik so gemacht wird,
denke ich mir oft: Die Politiker haben keine Ahnung. Das kdnnte ich besser als die.’
Denken Sie das auch ofter, oder ist das nicht der Fall?®

Antwort: ,Das denke ich auch ofter.”

Bevolkerung CDhu/CSU SPD Grune Die Linke AfD
insgesamt

Anhanger der Parteien

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfrage Nr. 11071
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Argwohn gegenuber Abgeordneten

Frage: ,Glauben Sie, dass die Abgeordneten in Berlin (Bonn) in erster Linie die Interessen
der Bevolkerung vertreten, oder haben sie andere Interessen, die ihnen wichtiger sind?“

Interessen der Bevolkerung == Andere Interessen

70 A 63 62
60 -
50 -

40 -

Prozent

30 A

20 A

10

0 T T T T T T T T
1950 1958 1966 1974 1982 1990 1998 2006 2014

Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Apokalyptisches Denken

Frage: ,Wurden Sie dem zustimmen oder nicht zustimmen?“ (Bildblattvorlage)

»Ich bin fest davon Uberzeugt, dass unsere Gesellschaft auf eine ganz groRBe Krise zusteuert.
Mit den derzeitigen politischen Moglichkeiten konnen wir diese Probleme nicht I6sen. Das
schaffen wir nur, wenn wir unser politisches System grundlegend andern.*

Stimme zu == Stimme nicht zu

60 -

507 48 a7—48 "9

44 45
40 - \43 40/ \38 43/ 43
/oo

s 32" 33 34> 3333 31 33—33

28

Prozent
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Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Der ,starke Mann®

Frage: ,Zwei Manner unterhalten sich daruber, wie man ein Land regieren soll.
Der eine sagt: ,Mir gefallt es am besten, wenn das Volk den besten Politiker an die Spitze
stellt (...).Der andere sagt: ,Mir ist es lieber, wenn mehrere Leute etwas im Staat zu
bestimmen haben (...). Welche dieser beiden Meinungen kommt lhrer eigenen am
nachsten - die erste oder die zweite?“ (Westdeutschland)

—=| ieber mehrere Leute Lieber einen starken Mann

907 79 80 . 79
801 69 6974 4
70 A 62 61

60 1 90

50 -
40 1 31

Prozent

27
30 1 21 21 1947

20 - 13 12 15816 4
10 -
0 . . . . . . . .
1953 1961 1969 1977 1985 1993 2001 2009 2017
Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen, zuletzt Nr. 11071
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Einstellung gegenuber dem Bundestag

Frage: ,Es gibt verschiedene Amter und Einrichtungen, die fur die politischen Entscheidungen in
Deutschland von Bedeutung sind. Einige davon stehen auf diesen Karten. Konnten Sie
die Karten bitte auf dieses Blatt verteilen, und zwar je nachdem, ob Sie daruber eine gute
oder keine gute Meinung haben?“ (Bildblatt- und Kartenspielvorlage)

-Bundestag -

Sehr gute / Gute Meinung ==Eher schlechte / Sehr schlechte Meinung

60 -
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1970
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Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 3010, 4061, 6080, 7971, 10096, 11022
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Das Vertrauen in Institutionen nimmt wieder zu

Frage: ,Auf dieser Liste stehen verschiedene staatliche und gesellschaftliche Einrichtungen bzw.
Institutionen. Kénnten Sie bitte zu jedem Punkt auf dieser Liste sagen, wie viel Vertrauen

Sie in jeden haben, ob sehr viel Vertrauen, ziemlich viel, wenig oder Uberhaupt kein
Vertrauen?“ (Listenvorlage)

Antwort: ,Sehr viel“ oder ,Ziemlich viel Vertrauen®

Bundesregierung Bundestag - - - Parteien
70 A N
60 55
58
50 A
= 40 53
S 40
O
a 30 A 33
_ 16 R e
= Z ST 22 23
19 L _--T
104 ====-=--
10 12
0 : . | |
2005 2009 2014 2017
Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 7072, 10037, 11027, 11071
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Die AfD - eine normale demokratische Partei?

Frage: ,Halten Sie die ,Alternative fur Deutschland’, die AfD, fur eine normale demokratische Partei,
oder haben Sie da Zweifel?*

Normale demokratische Partei ==Habe Zweifel

80 - 74

i 66
70 62

60 -
50 -
40 A

Prozent

30 A
22
20 18

20 A
10 A

2015 2016 2017
Jahr

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 11034, 11062, 11071
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Frage:
Deutschland’ besonders ein?*

- Auszug aus den Angaben -

90

80

JOHN STUART MiLL INSTITUT
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-Wofur steht die ,Alternative fur Deutschland’, wofur setzt sich die ,Alternative fur

60 - /

70 o’

Den Zustrom von
Flichtlingen begrenzen

FUr strengere
Asylgesetze
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— — Weniger Zustandigkeiten
fur die EU

Die Wirtschaft starken
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Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 11031, 11046, 11062, 11071
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Das Gefuhl, die Freiheit sei in Gefahr, hat insgesamt abgenommen

Frage: ,Was sehen Sie als Gefahr fur die Freiheit in Deutschland, wer oder was bedroht die Freiheit
hier bei uns Ihrer Meinung nach?“ (Listenvorlage)

- Durchschnittswerte fur 15 identische Listenpunkte -

2015 2017

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 11039, 11071
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Mehr Sorge vor Terrorismus, weniger vor der Einschrankung der
BuUrgerrechte

Frage: ,Was sehen Sie als Gefahr fur die Freiheit in Deutschland, wer oder was bedroht die
Freiheit hier bei uns Ihrer Meinung nach?“ (Listenvorlage)

B Durchschnittswert fur Punkte, die die Themen Extremismus, Terrorismus und
Islam betreffen

Durchschnittswert fiir Punkte, die die Themen Uberwachung und Einschrankung
der Burgerrechte betreffen

67

62

49

2015 2017

Basis: Bevolkerung ab 16 Jahre. Quelle: Allensbacher Archiv, IfD-Umfragen Nr. 11039, 11071
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Dr. Thomas Roessing

Medieninhaltsanalyse
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Medieninhaltsanalyse

1. Einleitung

D ie Inhaltsanalyse ist eine kommunikationswissenschaftliche Daten-
erhebungsmethode. Sie ist ,eine empirische Methode zur systema-
tischen, intersubjektiv nachvollziehbaren Beschreibung inhaltlicher und
formaler Merkmale von Mitteilungen; (haufig mit dem Ziel einer darauf
gestltzten interpretativen Inferenz).” (Werner Frih) Die Methode der
Inhaltsanalyse beruht auf dem Zahlen von Beitragsmerkmalen. So, wie
die quantitative Umfrageforschung holzschnittartig die Merkmale vieler
Befragter erfasst, ohne der individuellen Persdnlichkeit des einzelnen
Befragten gerecht werden zu wollen, zahlt die Inhaltsanalyse Merkma-
le vieler Medienbeitrage, ohne jeden dieser Beitrdge einer intensiven
Interpretation zu unterziehen. Ihre Befunde gelten flr Aggregate der
analysierten Berichterstattung, kénnen aber Uber einzelne Artikel keine
Aussagen machen.

ie in jedem Jahr seit 2011 waren die Stiddeutsche Zeitung (S2),

Medien fungieren. Eine Vollerhebung aller relevanten Medien, vor allem
derer mit hoher Reichweite, wie Bildzeitung oder Fernsehnachrichten,
ware winschenswert, denn sie kdnnte aussagekraftigere Ergebnisse
liefern. Das gilt besonders mit Blick auf moégliche Auswirkungen der Me-
dienberichterstattung auf die 6ffentliche Meinung. Derart umfangreiche
Untersuchungen wirden jedoch den organisatorischen und finanziellen
Rahmen des Freiheitsindex Deutschland sprengen.

ie Fallzahl war 2017 etwas niedriger als in manchen Jahren zuvor,
Dallerdings etwas hoher als 2016. Das ist weder verwunderlich, noch
problematisch. Im zeitlichen Verlauf der untersuchten Kategorien zeigen
sich keine auffalligen Briiche, was fur die Stabilitat der Untersuchungs-
methode spricht. Aus forschungsékonomischen Griinden liegt der Ana-
lyse seit 2015 ein gegenlber den ersten Jahren deutlich verkleinertes
Codebuch zugrunde. Die Feldarbeit Gbernahm erneut MCT in Dortmund.

die Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ), die Welt (WELT) und das
Nachrichtenmagazin der Spiegel Gegenstand der Untersuchung. Sie sind
ein Teil des sogenannten Publizistischen Spektrums. Sie gelten als Leitme-
dien, die als Gradmesser fur Themen und Tendenzen in den deutschen
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2. Frameanalyse

n der Kommunikationswissenschaft versteht man unter Frames Pers-
pektiven, Sichtweisen, Interpretationen, die Nachrichten oder Berichte
dem Rezipienten nahelegen.

2.1 Verbot versus Selbstbestimmung

n 145 von 1869 Beitragen (etwa 8 Prozent) erfassten die Codierer den

Frame Verbot versus Selbstbestimmung. Die Auspragung Verbot bedeu-
tet hier, dass ein Beitrag dem Leser nahelegt, dass etwas (Gegenstande
oder Verhaltensweisen) verboten oder anderweitig reguliert und kon-
trolliert werden sollte, wahrend die Perspektive der Selbstbestimmung
bedeutet, dass der Umgang mit den fraglichen Gegenstéanden und Ver-
haltensweisen der Selbstbestimmung der Menschen Uberlassen bleiben
sollte.
Wie in den vergangenen Jahren Gberwog auch 2017 die Perspekti-

ve des Verbots mit 59 Prozent (n=85) deutlich gegentber der der

Selbstbestimmung. Schaubild 1 zeigt die Verteilung der Auspragungen
des Verbotsframes. Schaubild 2 zeigt den zeitlichen Verlauf der Auspra-
gungen Verbot und Selbstbestimmung seit 2011 (ambivalente Beitrage
sind dabei nicht ausgewiesen).

Verbotsframe

59%

= Verbot ambivalent = Selbstbestimmung

Schaubild 1: Verbot vs. Selbstbestimmung (n=145)
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Verbot vs. Selbstbestimmung

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

<®-Selbstbestimmung -@=Verbot

Schaubild 2: Zeitlicher Verlauf der Darstellung von Verbot und
Selbstbestimmung 2011 bis 2017 (Prozentanteile)

Zwangsframe

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017/

~®-Freiheit -®=Zwang

Schaubild 3: Freiheit oder sozialer Zwang 2011 bis 2017
(Prozentanteile)
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2.3 Gleichheitsframe

leichheit ist ein Wert, der mit dem der Freiheit konkurriert. Deshalb

erfasst der Gleichheitsframe, ob die untersuchten Beitrage einen Ge-
genstand eher aus der Perspektive der Freiheit, der freien Entfaltung und
der Vielfalt darstellen oder aus der Perspektive moglichst groBer Gleich-
heit.

D ie Codierer verschlisselten den Gleichheitsframe im Untersuchungs-
zeitraum zu Beginn des Jahres 2017 in 49 Beitragen. Erwartungsge-
mal dominierte auch in diesem Jahr die Gleichheitsperspektive
(Schaubild 4).

A hnlich wie beim Zwangsframe zeigt sich beim Gleichheitsframe
ein kontinuierlicher Riickgang der Freiheitsperspektive von 2012
bis 2014, der 2015 von einem Ansteigen abgel6st wird. Der Anteil der
Freiheitsperspektive stabilisiert sich 2016 und 2017 auf verhaltnismalig
hohem Niveau.

Gleichheitsframe

A —6—s

5 7
o

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

-®-Freiheit/Individualitit -@=Gleichheit

Schaubild 4: Freie Entfaltung oder Gleichheit? 2011 bis 2017
(Prozentanteile)
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2.4 Sicherheitsframe Sicherheitsframe

Der Sicherheitsframe flieBt nicht in die Berechnungen des
eigentlichen Indexwerts ein. Den im Zeitverlauf stets beacht-
lichen Abstand der Messwerte fir Freiheit und Sicherheit zeigt
Schaubild 5.

chaubild 5 zeigt fir den Sicherheitsframe eine dhnliche Ent-

wicklung wie beim Zwangsframe. Nachdem 2014 ein Boden-
effekt zu beflrchten war, gewann die Perspektive der Freiheit
2015 leicht dazu. Dieser Zuwachs stabilisierte sich 2016, die Frei-
heitsperspektive verlor jedoch 2017 wieder Anteile. Themen der

Beitrdge, in denen der Sicherheitsframe hauptsachlich vorkam, 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
waren Innere Sicherheit (n=37), Auslander / Asylanten / Flichtlin-
ge (n=7) und Internet (n=6). -®-Freiheit/Risiko -@=Sicherheit

Schaubild 5: Freiheit und Sicherheit 2011 bis 2017 (Prozentanteile)
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3. Populismus

chwerpunktthema des Freiheitsindex’ Deutschland 2017 ist Populis-
Smus. In das Codebuch fir die Inhaltsanalyse wurden daher Kategorien
aufgenommen, die das Vorkommen von Populismus in der Berichterstat-
tung (einschlieBlich der populdren Populismusvorwrfe) ebenso erfassen
wie flr Populisten typische Postulate.

opulismus kam explizit in 85 von 1869 Beitragen vor (das entspricht

4,5 Prozent). Beim Zahlen der wortlichen Erscheinungen des Popu-
lismus erfassten die Codierer auch, ob das Wort im Zusammenhang mit
politischen Richtungen erscheint. Schaubild 6 zeigt, wie sich die 85 wortli-
chen Nennungen auf die politischen Richtungen verteilen.

ittlere Bedrohung fur den westlichen Lebensstil. Abbildung 6 zeigt
die Befunde zur Bedrohung des westlichen Lebensstils.
Deutsche Leitmedien verwendeten das Wort Populismus im Untersu-
chungszeitraum mehrheitlich ohne eine politische Orientierung damit zu
verbinden. Wenn eine politische Orientierung mit dem Wort Populismus
verknUpft wurde, war das in der weit Uberwiegenden Mehrzahl dieser
Falle der Rechtspopulismus.

If Populismusvorwiirfe richten sich gegen Martin Schulz, den SPD-
Vorsitzenden und Spitzenkandidaten der SPD fir die Bundestagswahl
2017. Er ist damit Spitzenreiter unter den Objekten der Populismusvor-

39%
60%

1%

M Rechtspopulismus
M Linkspopulismus

Populismus ohne Richtung

Schaubild 6: Politische Richtungszuschreibung
bei wortlich erwahntem Populismus (n=85)
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warfe in den untersuchen Leitmedien im Untersuchungszeitraum.
Populistische Positionen, Ideen und Forderungen kamen in den unter-
suchten Printmedien allenfalls vereinzelt vor. Das gilt beispielsweise fur
die Auffassung, dass die politischen Eliten und ihre Institutionen versa-
gen: 13 Beitrage bescheinigen der Bundesregierung, nicht funktionsfahig
zu sein, die Gesetze funktionierten nicht, stand in sechs Beitragen und
die Funktionsfahigkeit der Justiz bzw. der Gerichte zogen finf Beitrage in
Zweifel.

ine andere unter Populisten populdre These ist, dass die Gesellschaft
Eamc eine groBe Krise zusteuert, gegen die dringend etwas Drastisches
zu unternehmen sei. Falls derartige Positionen im Untersuchungszeit-
raum vertreten wurden, haben die untersuchten Medien sie praktisch
nicht transportiert. Die Frage, ob Deutschland auf eine groBe Krise zu-
steuere, kommt nur in 27 Beitrdgen Uberhaupt vor.

Thomas Roessing

mct

medienagentur
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