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85. 1. Jnwicfern entjdeiden dic Berhiltnific, unter denen cin

<piel von dem Beranftalter angeboten und von den Spiclern qe-

ivielt wird, dariiber, ob c& Gcfdidlidteite- oder Gliidafpicl ijt?

Jdit dabei die Abfidt des Reranftalters von Erheblidteit, da co
vou ungeiibten Perfonen gefpielt werbde ?

2. Ramn ein Spicl inucrhald derfelben Leranftaltung  bald
Giefdidlidteits-, bald Gliidafpiel fein, je nadpem c& im Ginelfalic
bon geiibten oder ungeiibten Rerfonen gejniclt wird?

3. Kamu fidy der Reranftalter daranf berufen, bag er an bic
Anldfiigfeit der Veranftaltung qeqlanbt babe, weil die gleiden Spicle
andenwirtd obrigteitlidy pednldet wiirden?

SHLOM 8 uNy,

V. Straffenat. Urt. v, 26, Mai 1008 g. 8.V 321/04.
I Ranbdgeridit Diiffeidory.

Der Angetlagte betrieb in D. eine fog. Antomatenhalle, in ber
er neben mefreren dlteren Wutomaten unterhaltenber Mrt audy jedys
iog. Bejdhict(icyteitdautomaten — Stomet, Gryelfior, Hovp-Hopp (Gtagen-
apparat) — aufgeftedt Hatte. Gr berief fid) 3u feiner Lerteibiquiy
it a. baranf, baf er geglaubt Habe, feine ®litdsiniele 3u betreiben,
weil die Ghrohersoglid) badifdye Regierung  bdie Bezirtadmter ar
gewiefen habe, gegen Antomatenbetriebe nidyt vorzugehen. Die Strat
tammer verurteilte ihn aud § 214 St.MB3, indem fie annabmn,
baff dag Spiel an den fog. Mefdjidlichleitsautomaten unter ben
geacbenen: Berhiltniffen al@ Gliictafpiel angufehen fei.  Die NRevtfion
des Vgellagten it verworfen ang folgenden

®riinden:

Die Straftammer ift in dem angefoditenen rteil iiberall won

wtreffenden  Redhtdanffaffungen auggegangen.  Der Beqriff  bdes




NN N4 Murtomarentalle,  tS{ikdsfplele.

™{iictafpicle ift darin nidt verfannt. Dic fid) gegen die einfdyldgigen
Teftftelungen richtendben Ausfiihrungen der Revifion geben fehl. Die
Ynnahme der Straffammer, baf cin Spiel, bas fid) — von hin-

reidhend Spicltundigen gefpiclt — alé Gefdidliditeitsipicl darftelt, '

wum ®lideipiel werben fann, wenn e8 aud) pieluntundigen an-
qebotent und von foldjen gefpielt wird, fowie, baf3 bierbei anf ben
(haratter dber Spicler im allgemeinen Riddfidit u nehmen ift, ents
fridgt ber in zablreidjen Urteilen aum Ausbdrude qebracdhten Auf-
faffung dez Meichagerichtd. Jn bdiefen lirteilen ift namentlid) hervor-
qchoben, baft in folden SFillen ber Ynnahme von Glidsfpiel die
Tatjache nicht entgegenftebe, bah vereingelte Spicler qefdjictt genug
feien, um auf Gewinn rechmen au fonnen; entfdyeidend fei vielmehr
ber allgemeine Eharafter, ben bag Spiel unter den Rerhiltniffen
habe, unter denen ed nad) der e durd) den Wevanflalter gegebenen
Ginridhtung gefpiclt werde. 8 fomme alfo indbefonbere barauf an,
ob bag Publitim, dem dad Spicl nad) dicfer Einrichtung angeboten
werbe, in feinem iiberwiegenden Teile diejenige Gefdidlichleit befipe,
bie geeignet ift, bdie ®ewinnansfidten wefentlidy s beeinfluffen
und qu beftimmen (Entfd). b R®'s in Straff. Vb, 25 S. 102,
Gholtbammer, Vrdiiv Vb, 45 S0 58, Vb 50 €. 281, Urteil vom
18, Xanuar 1906, Rep. 111 828/05, abgebrudt in dben Bldttern fiir
Nedyteanwendung By, 71 €. 222)

Diefem rechtlichen Gefichtspunite folgend hat dbie Straftammer
ausdriidlich fejtqeftellt, dafy bder Angeflagte bie bhier in BVetradyt
fommenden Yutomaten einem unbegrenaten Perfonentreife zugdnalidy
qemadyt Gabe, baf iiberwiegend ungeiibte Perfonen ,auf qut Sliid”
qefpielt Bitten und ber Spielerfoly bier wefentlid) auferhalb ibrer
Reredymimg  qefegen babe.  Dieje Feftftellungen beruhen auf der
Wairbigung der qegebenen Sadylage, find vein tatfadtidier et und
tounen daher nidgt aum Gegenftand eined Hevifiongangrifis gemadt
werdben.  Picrnad) fann die Ausfiijrung der Revifion, die Straf-
tammer bitte feftftellen miiffen, dak die hier in Betrad)t fommenbden
Spteler nnr einmal geiibt hdtten und dann nidht wicder i bem
votale bez dngetlagten eridjienen feien, ba fie lebiglid) unter bdiefer
Rovaugfepung t der Annabme habe gelangen Eunen, e& hatten nur
fibermicgend ungeitbte Rerfonen gefpiclt, nad)y § 376 SLPL,
teine Veriidficdhtiqung finden.  Taz Gleidie gilt von ber Rebauptung,

He. Yatomatenballe, it e fete, ann
ber bei der Veidlagnahme porgefundene  gany geringe &elb?etmg
pabe davauf fdyliehen laffen, bafy eine qrofie Anzahl von geu?tw
Spielern bie Apparate bemubt bat, und e& hatte unter bcr}”t gIelcf)cn
Mefichtepuntte der Feftftelung beburft, ob ber ‘llngcf{ggte mit (S?cmmu
ober Werluft qearbeitet hat. Die Anficht der Berteidigung, die feft-

qejtelite Tatjade, dafy , teine SKinber” nady ber Befdyaifenheit der

. Yutomaten vom Spiele auggefd)(ofjen gewefen feien, ftehe ber An-

nafme cntgegen, dafi basd Spicl einem unbegremt‘en ‘Ecr‘innenfteiie
angeboten worden fei, bedarf nad) Lage ber @gd)e feiner Wiberlequng.
Tie Teftftellung ber Straftammer, bag Spiel ﬁ(ff)e‘ aud) nu.c{) ber
vbiidt pea Angetlagten gerabe von ungceitbten g;mcicm, blex benen
bie Guticheibung iiber Mewinn und Rer(uft vom Bufall abbing, gc-

iyt werben follen,  war jedenfall8 al3 tatfachliche  Mrundlage fir

Y Arage won Gheblidyleit, weld)e

Ginvidytung der Angellagte

~ tem Spicle geqeben hatte, unb nady ber Seite bed inneren Jubjcttiven)

Tatbeftandes, ob et fid) Gewuft war, biv:'@pie?cr feten i‘xfierml.cgcn'b
wgeiibt und fpicluntfundig und dad Sypiel fei daber Fiir fie cin
Gifiictspiel. N
! i‘gtf pem vom Verteidiger angezogenen Urteife ded 1V. Straf-
jonatd vom 3. April 1908 (Entfd). deg MGZ in Straff. B, 1~1
=, 218 ift tein Diervon abweidjenber Redytaftandpuntt bcrtrctFn. Q“
wird barin mur einem IMiferftanduiffe der fritheren lnlrtm{e pes
Reidhaaerid)ts nady der Ridytung entqegengetreten, u[éﬁfupu: eé —
bei ber allerdings au erfordernden Beurteilung ded bmdeé" xmc'I)
feiner Geftaltung unter den Rerhiltnifjen be§ @iu;,clfuﬂ% — fiir bie
Frage, ob ®liidsipiel ober %cid;'\cﬂ.id)f'cit@ipte[ nor}tege, paranf amn,
weldes Mafy von ®efdhidlichteit dic jededmal fpielenden Perjonen
befifien, fo bafy bad Gpiel innerbalb derfelben ‘Bcrunﬁta(h’mg "{mib
®tifys, bald Gefdyidlichteitafpict fein founte.  Jnforcit wird uﬂbcr’
einftintmend mit den in bden dlteren Urteilen ancrIumm:u @rqubiumn
auéqciiibrt, bafs innerhalb ber eingelnen ’%qunﬁu(mn‘g ither b}e Natur
hes Spicled bie purdfdnittliche SFibigleit bcégmgen Sreifes von
Terjonen, dem 8 vor bem Beranftalter nadh diefer ‘Bemn&nlh{ng}
c‘chboten werde, einfeitlidy su entfdjeiben }mbc, fo baf, wenn biefe
bn'rc{)id)nitt{id)e Tdbigleit in  dem cmgangzﬂ gcfsmg,etd)n‘etex‘\
Sime — unzureidend fei, Reranftaltung von (Wliicaipiel vorliege,

i bap diefe Gigenfdaft fich aud) dann nicht dnbere, wemnn eingelne
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Perfonen des in Betradit tommenden Kreifed audreidhende Spicle
aefdiiclichleit befipen und biefe beim Spiele betdtigen.

Der bereitd vor der Straftammer — in ber gleichen Begriinbung
wie in ber Mevifiongfdrift — erhobene Cinwand bes Angetlagten,
fid) hinfidtlid) der WArt des in Frage fommenbden Spieled in einem
nad) § 59 St.G.B.’8 beadhtlidhen Jrrtum befunden zu haben, ift in
bem angefodytenen llrteile mit ber redjtlid) zutrcffendben Begriindung
anritdgemicfen, bafy ber Angetlagte auf Grund eigener Wafhrnehmung
wufte, die Spicler, iiberwiegend ungeiibt und fpiclunfundig, fpielten
anf ,qut Shid . Denn famnte er, wic fid) aud) ané den fonftigen
Urteit¥angfithvungen al® Yunahme ber Straflammer erqibt, tatfidlid)
bie Art, mie, und bic Umftdnde, unter denen bad Spiel gefpielt wurbe,
unb witrde v gleicdiwobl angenommen Haben, ein foldes Spicl ftellc
fich nicht ale ein Gliidefpiel bar, yumal bei Veriidfidhtiqung bder im
Urteile beeidineten PMafiregel der Grofiherzoglid) badifdjen Regierung
und in Anbetrad)t ber vielfad) in Fabritanten- und Abuehmertreifen
verbreiteten Ynfdyauung, fo fiele ihm nidht ein Jrrtum, wie er in & H9
Ct.MB.R.’g allein voraudgefept wirb, fonbern ein Jrrtum iiber den
Reditebegriff bes Gliidafpielg ur Laft und damit iiber den Inhalt
bed cinfdiligigen Strafgefeses. Ein folder Jrrtum tonnte teine Re-
adytung findben.  Jn dem von der Revifion angezogenen, bercitd cr-
wabnten Urteile be8 MReidysgeridité vom 18, Januar 1906, Rep. 111,
N28/05, ift fein bavon abweidienber Standpuntt wvertreten.

Tem MNeditémittel war hiernady ber Erfolg au verfagen.
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